Fra en bibeloverseetters veerksted

Kunne Jesus ikke tzlle, da han sagde, at han ville opsta tre dage efter, at han blev korsfaestet?
Eller blev han maske slet ikke korsfastet pa Langfredag, som vi altid har gaet og regnet med?

Lad os se pa Matteeus 20,19:

AO 1992 - ”pa den tredje dag skal han opstd.”
BOGEN — "Men pa den tredje dag vil jeg opsta til livet igen.”

De fleste almindelige mennesker vil fortolke udtrykket ’pa den tredje dag” som tre dage
efter”. Det er desveerre en forkert fortolkning, som man f.eks. finder i DNA: ”Men efter tre
dage vil jeg sta op fra de dgde.”

Findes der andre steder i Bibelen, hvor man har udtrykket ’péa den ? dag”? Ja, det gor der. Lad
os farst kigge pa Johs 20,26:

AQO 1992 - ”Otte dage efter var hans disciple atter samlet.”

BOGEN - "Otte dage senere var disciplene samlet igen.”

DNA —”En uge senere...”

BpH — ”’Den folgende sgndag...”

Den farste gang, de var samlet, efter at Jesus var genopstaet, var om sgndagen, den samme
dag han kom til live. De to farste, ordrette oversattelser antyder, at de nu var samlet om
mandagen, godt en uge senere. Er det en korrekt fortolkning? Nej, det er det ikke. Det var syv
dage efter, den folgende sgndag, de atter var samlet.

Hvad sker der? Hvorfor er de fleste oversattelser forkerte? Fordi man ikke tager hensyn til de
kulturelle forskelle. Man tenker ikke pa - eller ved ikke - at i Mellemgsten, og mange andre
steder i verden, teelles dagene INKLUSIVT, mens vi i Vesten teller EKSKLUSIVT. At teelle
inklusivt betyder, at man teller begyndelsespunktet med som det farste. For eksempel, hvis vi
taler om at bo pa anden etage, sa begynder man med at telle fra stuetagen, saledes at stuen
ogsa er fgrste etage. Men hvis jeg bor pa anden sal, s& bor jeg i virkeligheden pa tredje etage.
Det er den samme forskel mellem inklusiv og eksklusiv tellen. Teelles begyndelsespunktet
med som nummer et eller teelles det ikke med?

Det kan let bevises ud fra GT, at man pa Hebraisk talte inklusivt. Se blot pa fglgende
skriftsteder:

2 Mos 2,12-13:

AO: ”Han si sig om til alle sider, og da han ikke s nogen, slog han egypteren ihjel og skjulte
ham i sandet. Naeste dag gik han igen ud.”

1871 oversattelsen siger her: ’Og anden dagen gik han ud.”
Det svarer til den hebraiske tekst. ”Den anden dag” pd hebraisk er det vi normalt kalder
“neste dag”, dagen efter den forste dag, selve dagen.

3 Mos 19,6:

AO: ”Det skal spises den dag, I ofrer det, og den felgende dag. Det, som er tilovers den tredje
dag, skal brendes.”

Her tales der klart om tre dage: selve dagen (den farste dag), den falgende/anden dag, og den
tredje dag, dvs. to dage senere.



3 Mos 23,15-16:

AQ: ”Derpa skal I telle syv uger frem fra dagen efter sabbatten, den dag I bringer
svingningsneget; det skal veere syv hele uger; | skal teelle halvtreds dage frem til dagen efter
den syvende sabbat.”

Fra dagen efter sabbatten, altsa en sgndag, til dagen efter den syvende sabbat, altsa ogsa en
sgndag, er der 49 dage, syv hele uger. Da man talte den farste sgndag med som nummer et,
bliver den halvtredsindstyvende dag altsa ngjagtig 49 dage eller syv hele uger efter. Teeller
man efter pa fingrene, kan man se, at den anden sgndag bliver den ottende dag, den neeste
sgndag den 15 osv: 22, 29, 36, 43, 50.

Altsa vil ”den tredje dag” inklusivt regnet fra fredag vaere sendag og ikke mandag, og det
geelder ogsa i paskeugen. De fleste bibeloversattelser er vildledende, fordi de ikke tager
hensyn til sddanne kulturforskelle. Det ville vere bedre at sige ’to dage senere” pa dansk,
fordi vi tzeller dage pa en anden made, end man gjorde i Israel i gamle dage.
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